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A Nemzetkozi Osszehasonlitdo Kutatidsokat Tamogatd Alapitvanyt (ICCR-Budapest Alapitvany)
1991-ben alapitotta az ICCR-Vienna - a nemzetk6zi ICCR (The Interdisciplinary Centre for
Comparative Research in the Social Sciences) csoport tagja, amelynek harom eurdpai orszagban

vannak kutato intézetei: Bécsben, Parizsban és Budapesten.

Az ICCR-Budapest Alapitvany 6 célja nemzetkozi és orszagos kutatasok tAmogatasa és végzése,
kiilonos tekintettel az alabbi témdkra: Eurdopai Unids csatlakozas kovetkezményei,
idegenellenesség, migracio; posztgradualis hallgatok és kutatok szamara osztondijak és kutatasi
tamogatasok nyujtasa; kiadvanyok tamogatasa és kiaddsa; konferencidk tamogatasa és
szervezése; véleményformald tanulmanyok készitése.

Az alapitvany miikodését ottagu kuratorium feliigyeli, a kuratorium tagjai latjak el a szakmai
iranyitast. A koordinacios feladatokat egy f6 projektkoordinator végzi, a projektekhez tartozéd

szakmai feladatokat kiilsé szakértOk bevonasaval 1atja el a szervezet.

A tanulmany irtak:
Varhalmi Zoltan — szakmai vezeto

Kovats Andas — szakmai tanacsado
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crer

magyarorszagi szakértoi a bevandorlok sziikségleteirdl vald informaciogyiijtéshez és elemzéshez
szlikséges ¢élvonalbeli eurdpai modszerek kivitelezését gyakorlati szemszogbdl megismerjék, €s
szakmai vita induljon azok magyarorszagi alkalmazasarol, beleértve a harmadik orszagbeliek

sziikségleteire torténd megfeleld szakpolitikai reagalas fejlesztését.

Magyarorszagon a legkiemelkeddbb kutatok szamara az integracids kutatdsok legfrissebb
modszerei elméletben nagyrészt ismertek. Mégis problémaként emlitheté meg, hogy a kiillonb6z6
statusz(i harmadik orszagbeliek sziikségleteir6l vald informacidgylijtéshez és elemzéshez
szlikséges modszerek kivitelezésénél és szervezésénél eléforduld leggyakoribb nehézségeket a
hazai kutatoknak ritkan van lehetdségiik megvitatni egy kiilf6ldon mar sikeresen megvaldsitott —

és az adott kutatasi modszereket és technikakat alkalmazo6 — konkrét projekt kapcsan.

Altalanossagban is elmondhaté, hogy kevés lehetéség van az integracios kutatasok soran szerzett
gyakorlati tapasztalatok megvitatasara, tovabbadasara. Tovabbi probléma, hogy a mashol bevalt
modszereket csak hosszas megfontolas és tanuldsi mod utan van lehetéség alkalmazni, azok

eldzetes kiprobalasara a legtobb esetben nincs elég lehetdség.

A hazai szakemberek (kutatok és a kutatdsi eredmények felhasznaloi) széles korével
megismertetjik a harmadik orszagbeliek sziikségleteirdl vald informaciogytijtéshez ¢és
elemzéshez sziikséges technikdkat és modszereket, amelyek gyakorlati alkalmazéasa egy masik

europai orszagban mar sikeresen megvalositott projekt esetében megtortént.

A projekt elsé szakaszaban egy nyitdé workshopot tartunk a kiemelkedd hazai integracios
kutatdsokat megvalositd szakemberek és a magyarorszagi integracids szakpolitikat kialakitok
részvételével. A nyitd workshop soran lehetéség lesz a kiilonb6z6 szakteriiletek altal
megemlitésre  keriild6 legfébb, az integraciés kutatasokndl elengedhetetlen alapos
informaciogytijtéshez és elemzéshez kapcsolodd modszerek ¢és technikdk, illetve azok

gyakorlatban torténd megvalositasakor fellépd nehézségek megvitatasara.
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A nyitd6 workshopot kovetden egy eldtanulmanyt készitiink a kivalasztott integracios kutatasi
modszerek és technikak hazai és nemzetkozi szakirodalmanak, illetve a jelenlegi magyarorszagi

alkalmazasuk attekintésére.

A kovetkez6 szakaszban egy 6t alkalombol all6 szemindrium sorozatot rendeziink az integracios
kutatasokkal foglalkozo szakemberek részvételével. A szeminariumokon eléadoként azok a hazai
¢s kiilfoldi szakemberek szerepelnek, akik a beazonositott integracids kutatdsi modszereket €s
technikdkat alkalmazzdk, és a szeminarium keretében lehetdséget adunk, hogy gyakorlati

tapasztalataikat egymassal megosszak, €s azokat a szeminarium résztvevdivel megvitassak.

A szemindrium sorozatot kdvetden nagy hangsulyt kivanunk fektetni a disszeminéciora, és az
Osszegyljtott tapasztalatok alapjan megvalosuld tapasztalatcserére, az eurdpai szinten kimagaslo
szakmai értéket képviseld projektek vizsgalata soran szerzett és feldolgozott szakmai ismeretek

hazai szakemberekkel torténd megosztasara.

Jelen tanulményban el6szor roviden bemutatjuk, hogy miért tekinthetdek nehezen elérhetd
célcsoportnak Magyarorszagon a migransok, majd a migraciokutatassal kapcsolatos altalanos
dilemmakat részletezzilk. A harmadik fejezetben bemutatjuk a korabbi migraciokutatasok
modszertani reprezentacidjat és ezek alapjan javaslatokat fogalmazunk meg a jovObeli
migraciokutatasi palyazatok kiirasaval kapcsolatban. Végiil, a negyedik fejezetben részletesen
ismertetjiik, hogy az ismertetett moddszertani dilemmakhoz kapcsolodo, projekt keretében

megvaldsitando hianypotld esettanulmanyokat.
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2. Migransok, mint nehezen elérheto célcsoportok

A magyarorszagi migransok, kiilonb6z6é okokbol kifolydlag nehezen elérhetd célcsoportoknak

tekinthetéek, ezért a korikkben folytatott akar kvantitativ és akar kvalitativ adatgyiijtés

modszertani megvaldsitdsa dilemmakkal terhes. Az aldbbiakban roviden bemutatjuk, hogy miért

tekinthetoek a migransok Magyarorszagon nehezen elérhetd célcsoportnak.

1.

Alacsony szamossag: ElsOként az alacsony lélekszdmot és részben ezzel dsszefliggésben
a térbeli szegregacio hianyat érdemes kiemelni. A hivatalos statisztikak szerint 2009-ben
Magyarorszag lakossaganak a 4 szazaléka sziiletett kiilfoldon és 2 szdzaléka kiilfoldi
allampolgar’.

Regiszterek hianya: Nem rendelkeziink olyan listaval, ami legalabb elméletileg teljes
kortien atolelné az alapsokasagot. A meglévé nyilvantartasok sokszor elavultak,
pontatlanok, illetve hozzaférésiik esetleges és gyakran magas tranzakcios koltséggel jar.
Nyelvi kompetencidk: Az eltérd anyanyelvek, a kiilonb6zé nyelvjardsok és magyar
nyelvtudas kiilonboz6 mértékébol tobb, elsdsorban az elérés és az érvényesség kapcsan
empirikus adatfelvételt megnehezit6 kockazati tényezo kovetkezik.

Kulturalis kiilonbségek: A kulturdlis kiilonbségekbdl fakadd problémak nagyon
kiilonbozdek lehetnek, 6sszességében olyan természetli problémakat értiink alattuk, amik
a személykozi interakciok eltéré normaibol fakadnak. Kozhelyszerli és sokszor nehezen
megragadhato az a megallapitas, hogy a kérdezésnek figyelembe kell vennie a nehezen
elérhetd célcsoport kulturdlis sajatossagait. A kulturdlis kiillonbségek figyelmen kiviil
hagydsa, vagy nem megfeleld modon vald kezelése rontja az eredmények
megbizhatdsagat, gyakran valaszmegtagadashoz vezet, illetve noveli az adatfelvétel
megszakitdsanak valdszinliségét.

Tarsadalmi tavolsag: A migrans kérddives adatfelvételek egyik kockazata a tobbségi €s
migrans csoportok kozotti bizalmatlansadgot eredményez6 tarsadalmi tavolsagbol adodik -

ennek mértéke természetesen csoportonként és egyénenként egyarant valtozik.

! OECD (2011): International Migration Outlook. SOPEMI.
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Lathato, hogy nehezen elérhetd célcsoportok vizsgalata esetében szamos kockazati tényezo meriil
fel, ezért a tobbségi tarsadalom feltérképezésére optimalizalt kutatasi megkozelités alkalmazasa
nem javasolt. Alternativ megkdzelitések hianydban, a felmeriild kockazatok nem megfeleld

kezelése vagy ignoralasa kovetkeztében az alabbi problémak meriilhetnek fel:

1. tablazat: Nehezen elérheto célcsoportok kapcsan leggyakrabban felmeriilo problemdak

Jellegzetesség Problémak

Tér — id6 alapu adatfelvétel nehézkes

Alacsony l¢élekszam és térbeli szegregacio hianya
Véletlen sétas kérdezés nem kivitelezhetd

Cimes kérdezés nem kivitelezhetd

A regiszterek nem teljes koriiek, pontatlanok
Mintavételi keret kialakitasa nehézkes

Kulturalis kiilonbségek Magas visszautasitasi rata és alacsony érvényesség
Nyelvi kompetencia Alacsony érvényesség és alacsony megbizhatosag
Tarsadalmi tavolsag Magas visszautasitasi rata
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3. Az empirikus migraciokutatassal kapcsolatos dilemmak

Emlékeztet6iil, jelen program célja, hogy az el6z6 unios koltségvetési ciklus alatt késziilt
migracios kutatasok soran felmeriilt modszertani dilemmakat feltarja €s hianypotld jelleggel
olyan mddszertani mithelyeket szervezzen, ahol egy-egy részteriilethez kapcsoléddan potencialis
megoldasokat mutat be. Az alabbiakban részletezett modszertani dilemmak a nyitoé-workshopon
¢és program keretében elvégzett szakért6i interjukon elhangzottakon, Varhalmi Zoltan ,,Migrans
gazdasagi klaszterek miikodésének jellemz6i” cimti doktori értekezésében foglaltak, illetve az

ICCR Budapest Alapitvany tobb éves kutatasi tapasztalatain alapulnak.

3.1.Alapsokasag meghatarozasaval kapcsolatos dilemmak
A hétkoznapi bevandorlo elnevezés gyakran Osszeegyeztethetetlen az elemzési modszertannal
vagy mintavételi keret kialakitasaval. A magyarorszagi migransok tilsdgosan heterogén csoportot
alkotnak, nem egyértelmii, hogy milyen csoportositasban érdemes gondolkodni réluk, illetve,
hogy Osszességében van-e értelme migransokrol altalanos megéllapitdsokat megfogalmazni. Az
alapsokasag egyértelmii és pontos meghatarozasanak fontossaga egyértelmii a mintavételi és az
elemezési folyamatokban, de ennek hidanyban a megallapitasok, akar javaslatok érvényességét

sem tudjuk megitélni. Az aldbbiakban réviden attekintjiik a legfontosabb dilemmaékat.

A magyarorszagi nyilvantartidsokban szerepld 197 ezer kiilf6ldibdl nagyjabol 105 ezren olyan
kornyez6 orszagokbol érkeztek?, ahol jelentds szdml magyar kisebbség ¢€l, feltételezhetjiik, hogy
ezekbdl az orszagokbol elsdsorban a magyar identitdsiak migralnak Magyarorszagra. A hataron
tuli magyarok egy nagyon specidlis migracios csoport, véleménylink szerint semmiképpen nem
Osszehasonlithatoak ,,klasszikus” migrans csoportokkal, kiilonvalasztasuk minden magyarorszagi
migracids kutatéds alapvetése lenne. A hatarontili magyarok nyelviikben, kultirdjukban hasonléak
a magyarorszadgi magyarokhoz, ezért integracidjuk, munkaerd-piaci részvételiik egészen mas
jellegli kérdéseket vet fel, egészen mas megkozelitést igényel, mint a nyelviikben, kultirajukban
sOt, akar kinézetiikben a tObbségi tarsadalomtol kiilonb6ozé migransok esete. Ezért bar
adminisztrativ szempontok szerint a hatarokon tuli magyarok is migransoknak tekinthetdek,

szocioldgiai értelemben megfontolandd az elvalasztdsuk mas csoportokétol. Ezért a 197 ezres

2 OECD (2011): International Migration Outlook. SOPEMI.
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szamot kezeljiik fenntartdsokkal, hiszen nagyon kiilonb6z6 szocioldgiai természetli csoportokat

mos 0ssze.

A célcsoport meghatarozasakor érdemes végiggondolni, hogy a kutatdsnak mennyiben célja
megallapitasokat megfogalmazni a cirkularis (ingaz6) migransokroél, az elitmigransokrol esetleg a
jogszerltleniill hazankban tartézkodd, nem dokumentalt migransokrol? Mar a célcsoport
meghatarozasanak is szamolni kell azzal, hogy parhuzamosan kiilonb6z6 migracios stratégiak
¢lnek egymas mellett, hiszen barmilyen partikularitds fokuszba helyezése megvaltoztathatja az
empirikus modszertant, illetve egy altalanosan megbizhatdé modszertannal nem garantalhato,

hogy megallapitasokat lehet megfogalmazni egy partikularis csoportrol.

A fentiekben érezhetd, hogy a vizsgdlandd migrans célcsoportot nemcsak szarmazasi
orszagonként, hanem mas szempontok mentén is érdemes szegmentdlni. Felmeriilhetnek a
fentiektdl eltéréek is, mint példaul az osztalyhelyzet vagy tarsadalmi nem. Ezek a rendelkezésre

allo elemzések alapjan egyértelmiien elhatarolnak markans csoportokat.

A szarmazési, a migracids és az altalanos tarsadalmi kategoridk mellett emlitést kell tenni a
foldrajzi aspektusokrol is. A nemzetkozi jelenségekkel Osszhangban, altalanossagban
elmondhatd, hogy a migransok foldrajzilag Budapesten koncentralodnak ennek mértéke azonban
eltérd lehet - mig a vietnamiak 92 sz4zaléka, addig a muszlim hagyoméanyu orszagbol érkezdk 60
szazaléka ¢él Budapesten3. A csak budapesti empirikus kutatdsok eredményeinek érvényessége igy
szarmazasi orszag flggvényében valtozik. A vietndmiak esetében példaul inkébb, a muszlim
hagyomanyt orszagokbol érkezdk esetében kevésbé altaldnosithatoak orszdgos szintre az

eredmények, azaz kovetkeztetések és javaslatok érvényessége valtozo lesz.

Ilyen és hasonld kérdések feltétele és a kutatds céljaival Osszhangban vald megvalaszolasa
eredményeképpen kell meghatarozni a kutatni kivant célcsoportot, annak érdekében, hogy a
mintavétel, az elemzés ¢és az értelmezés moddszertanilag elfogadhatova valjon. A
Beliigyminisztérium célja egy onallo, atfogo és egységes migracios stratégia elkészitése volt —
ezért a kutatok feleldssége, hogy kovetkeztetéseikben megmutassak a célcsoport heterogenitasat,

ennek elsd 1épése, ha pontosan meghatarozzak kutatasuk célcsoportjat.

¥ KSH (2007): Eurostat adatszolgdltatds: Usually Resident Population
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3.2.Hivatalos statisztikakkal kapcsolatos dilemmak

A hivatalos statisztikdk valamilyen forméban vald alkalmazdsa a migraci6 kutatasdban
megkeriilhetetlen - Szamos ponton birnak jelentdéséggel egy kutatds folyamatdban, de
onmagukban is fontos alapkdvei a migraciés kozpolitikdkrol vald parbeszédnek és
dontéshozasnak. A hivatalos statisztikdkkal kapcsolatos anomalidkat jol szemlélteti, ha arra az
egyszerii kérdésre akarunk valaszolni, hogy hany migrans ¢l Magyarorszagon, sokféleképpen
tudunk valaszolni, de valaszok hosszatdl és tartalmatol fiiggetleniil csak akkor jarunk el helyesen,
ha valaszainkat ugy kezdjiik, hogy nem tudjuk pontosan. Mik az alapvetd problémak a migracios
statisztikdkkal?

Hars Agnes a fellelheté migracids statisztikik elemzd attekintése utan a kovetkezoképpen
Osszegzi a problémak egyik forrasat: ,, 4 migrdcios statisztika szamara rendszerint gondot jelent,
ha adminisztrativ céllal késziilt adatbazisokra épiil. Olyan orszagban, ahol viszonylag kicsi a
migrdns népesség, hattérbe szorulhat a migracio mérésének fontossaga, a migracio
statisztikdjanak a fejlesztése, sziikdsek az (erd)forrasai és igy fontos szempontok nem szerepelnek
a statisztika adatszolgaltatasban, az adatok mindsége és hozzdférése korlatozza az elorelépést. 4
A programban résztvevd kutatok tapasztalatai szerint a hivatalos statisztikdk tartalmaval

kapcsolatos problémakat az alabbiak szerint részletezhetjiik:

e Nincsen egységes, minden legéalisan Magyarorszdgon tartézkodd migrans csoportra
érvényes statisztika. A meglévd statisztikak gyakran mar elméletben sem alkalmasak
migracios kutatdsok empirikus megalapozasara.

e A hivatalos statisztikdk mogotti adatgylijtési elv vagy modszertan Onmagaban nem
alkalmas ,,stock” adatok szdmitasara (BAH) vagy nem migrans specifikus modszertanra
épul (KSH) ezért az adatok ezen alcsoportokban torzitottak.

e Az eldbbit bizonyitja, hogy a kiilonb6zé forrasbol szarmazéd statisztikdk még
homogenizalas, az eltérd célcsoportok kozos metszetére vald sziikitése utdn sem
konzisztens eredményeket tartalmaznak — hozza kell tenni, hogy a kijelentés a legtobb

magyar hivatalos statisztikakra is vonatkoztathato.

* Hars, A. (2009): A harmadik orszagokbol Magyarorszagon tartozkodo kiilfoldi allampolgarok a statisztikai adatok
tikkrében. In: Bevdndorlok Magyarorszagon: Az MTA Etnikai-nemzeti Kisebbségkutatd Intézet és az ICCR
Budapest Alapitvany altal végzett kutatas zarotanulmanyai: 11-55.
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A hivatalos adatgyiijtések nem kovetik megfelelden a gyorsan valtozd jogszabalyi
kornyezetet, igy alapvetd informaciok ,,esnek ki a rendszerbdl vagy ,,iriilnek ki” addig

még jol hasznalhato kategoriak.

A fenti problémak nem ujkeletiick, mind az intézményi, mind a kutat6i oldal szdmara ismertek. A

programban megsz6lalo kutatok egy része, ezért, belatd mddon nem is az atfogd megujulast

stirgeti, inkabb a kialakult helyzetbe torténé olyan korrekcids beavatkozasokat szorgalmazna,

mint példaul:

A jelenlegi hivatalos statisztikdk egyszerli szamokkal operdlnak, amik az egzaktsag
hivatalos becslések publikalasa is, amik vagy forgatokonyvek mentén vagy legalabb
konfidencia intervallumok formajaban hatdroznak meg a sarokszdmokat.

Jelenleg a hivatalos statisztikak értd felhasznalasa jelentds hattértudast és tapasztalatot
igényel - ezzel egyiitt eltérd megoldasok értelmezések hasznélatosak. Udvozlendd lenne,
ha a hivatalos adatforrasok kezeldi nagyobb hangsulyt fektetnének a modszertani hattér
megjelenitésére és az abbdl fakadd pontatlansagok, torzitdsok értékelé meghatarozasara,
ismertetésére. Mindez nagymértékben segitené és az egységesség iranyaba ,tolnd” a
hivatalos statisztikak felhasznalasat.

A hivatalos adatkozlések (BAH) tartalmukban és formajukban évek ota valtozatlanok, a
kutatok informacidigényét nem elégitik ki, példaul megfelelé csoportbontasokat nem
tartalmaznak. Ezért érdemes lenne azokat a teljes felhasznaldi oldal igényei szerint

atalakitani.

A hivatalos statisztikakkal kapcsolatos problémak egy masik aspektusa, hogy a hivatalos szervek

altal készitett vagy kezelt adatokhoz nehéz hozzajutni. Az adatkérési jogosultsdgok és folyamatok

nem atlathatéak, nincsenek olyan egységes protokollok, amikkel a tervezési fazisban lehetne

kalkuldlni. A nem transzparens folyamatok miatt a procedira esetleges és csak informalis

kapcsolatokon keresztiil szervezhetd, katalizalhatd - mindebbdl kifolyolag jelentds tranzakcids

koltséggel és kockéazatokkal jar. A programban megszolald kutatok egybehangzd véleménye

szerint a koltségvetési iddszakban jelentds 0sszegek jutottak informécios rendszerek fejlesztésére,

ennek ellenére a civil és kutatoi szféra kiszolgalasa terén nem tortént érdemi eldrelépés.
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3.3.Mintavételi dilemmak
A kutatok szamara sosem lényegi, hogy mi tapasztalhatdé a mintdban, minden mintavételi eljaras
célja, hogy az Osszegylijtott informaciod alapjan az alapsokasagra nézve tudjunk megallapitasokat
megfogalmazni. Egyszerlibben: azt szeretnénk, ha mintank valamilyen szempontbol
reprezentalnd az alapsokasagot. A reprezentativitas altalanos megfogalmazasban azt jelenti, hogy
a minta jellemzdi kozel allnak az alapsokasag ugyanezen jellemzoéivel. A kiilonb6zé mintavételi
eljarasok mas és mas modon kozelitenek a megoldashoz, torekszenek a reprezentativitasra.
Alapvetdéen megkiilonboztetjik a véletlen és nem véletlen mintavételi eljarasokat. A véletlen
mintavételi eljarasok esetében a reprezentativitast az garantalja, hogy az alapsokasag minden
tagjanak egyenld és ismert esé¢lye van a mintaba vald bekeriilésre. Tobb véletlen mintavételi
eljaras is ismert, egyik sem tekinthetd tokéletesnek, azonban altaldnossagban elmondhat6, hogy
az ezen eljarasokkal készitett mintak tekinthetdek a torzitatlansag szempontjabol a legjobbnak.
Rejtézk6dé vagy nehezen megkdzelithetd alapsokasagok esetében azonban a klasszikus véletlen
mintavételi eljarasok, kiilonbozd okokbdl kifolydlag nem ajanlottak. Az aldbbiakban azokat a
legfontosabb tényezdket gytijtottiikk ossze, amik ellehetetlenithetik, de legalabbis megnehezitik a

tobbségi tarsadalom kutataskor jol miikodo adatfelvételi eszkozoket.
Klasszikus mintavételi eljardsok

A véletlen sétas eljaras az alacsony lélekszdm és a szegregacid hianya miatt nem alkalmazhato -
még Budapesten sem tudunk olyan varosrészeket kiemelni, ahol egy-egy csoport, mint
lakonépesség (!) dominansan jelen lenne. Bar a hivatalos statisztikdk® alapjan beszélhetiink
valamilyen mérték{i koncentraciorol, ennek mértéke, interakcioban a 1élekszammal nem éri el azt
a szintet, hogy érdemes legyen véletlen sétds eljarasokat alkalmazni. Az irdnyitdszam alapt

teriileti egységek szerint a vietnami €s a kinai diaszpora teriileti eloszlasa tekinthetd még

® Forras: KEK KH 2011: Az adatok nem tartalmazzak a teljes migrans populaciokat, csak a magyar allampolgérokat,
bevandorlasi, és letelepedési engedéllyel rendelkezoéket, illetve a menekiilteket, oltalmazottakat, tehat azon
személyeket, akik lakcimkartyaval rendelkeznek.
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leginkabb koncentraltnak; elébbi 0,55-6s, utobbi pedig 0,51-es Gini indexszel® jellemezhetd - 6k
legnagyobb szamban a X. keriiletben laknak; elobbiek aranya 22 szazalék, utdbbiaké pedig 16
szazalék. Mindez azért sem meglepd, hiszen pont Kdébanya egyes részein, szinte egyediiliként
érezhetd a migransok jelenléte, és itt tapasztalhat6 az is, hogy a migransok birtokba vettek és
sajat képiikre formalnak vérosrészeket. A nyugati bevandorld orszagokkal ellentétben itt sem a
lakohelyeik, varosnegyedeiken, inkabb a piacok és hozzajuk kapcsolodo infrastrukturaban valik
latvanyossa a jelenlétiik.

A vizsgalt csoportok budapesti koncentracioja vizualis formaban

oomem;

Forras: KEK KH 2011
Megjegyzés: Muszlim hagyomanyu orszagok, Kina, Vietnam, Térokorszag (Balrol jobbra, fentrdl lefelé)

Az egységes ¢s teljeskori nyilvantartds hidnya miatt a cimlistds kérdezés valik nehézkessé. A
Kozigazgatasi és Elektronikus Kozszolgéltatdsok Kozponti Hivatala (KEK KH) népesség-
nyilvantartasa informaciot szolgaltat az alland6 lakcimmel rendelkezd kiilfoldon sziiletettekrol is.

Innen, bizonyos feltételek teljesiilése esetében, kiilonbozd bontasokban a kutatd hozzaférhet

® A Gini index a Lorenz gorbe és a négyzet atloja 4ltal bezart teriilet nagysagat méri. Az index koncentraci6 relativ
nagysagat mutatja: minden megfigyelési egység részaranyanak az osszes tobbiétdl valo atlagos eltérését viszonyitja
az atlaghoz. Az index 0 és 1 kozott vehet fel értékeket: nullat akkor, ha teljesen egyenletes az eloszlas, egyet pedig
akkor, ha a vizsgalt ismérv egy teriileti egységen 6sszpontosul.
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lakcimekhez. A nyilvantartds azonban csak a mar allampolgarsagot kapott vagy letelepedési
engedéllyel bir6 migransok adatait tartalmazza. Elméletileg a Bevandorlasi és Allampolgarsagi
Hivatal (BAH) rendelkezik a rovid tavi tartozkodasi engedéllyel rendelkezok elérhetéségével s,
a hivatal altal gondozott adatok azonban specidlis adatvédelmi térvények miatt kutatasi céla
hozzaférésre mar elméletben is nehézkes, a gyakorlatban pedig nem lehetséges. A 2011. évi
Népszamlas egyéni adatai is alapjat képezhetik a mintavételi keret kialakitdsanak, azonban nem
tudhatjuk, hogy a migrans népesség milyen mértékben keriilt be az elvileg teljes koriiségre
torekvé Osszeirasba. Nem rendelkeziink tehat olyan listdval, ami legaldbb elméletileg teljes
korlien atolelné az alapsokasagot. Az elmult években tortént néhany olyan kisérletek (ICCR,
BCE), ami valamilyen formdban mddszertandba integralta a cimlistdkon alapulé adatfelvételt,

mindkét esetben inkabb tapasztalatokrol, mint sikerrdl lehet beszamolni:

o A kisérletek bemutattdk, hogy a KEK KH nyilvantartasa jelentds mértékben eltér a
tényleges helyzettdl, ezért bizonyos csoportok elérése a nyilvantartason keresztiil nem
lehetséges.

e A BAH az elméleti lehetéség ellenére, a gyakorlatban nem tud adatfelvételi
nagysagrendben cimeket szolgaltatni a rovid tadva tartdozkodasi engedéllyel
rendelkezdkrol.

e Szamos szarmazasi csoport estében a cimen torténd megkeresés, a késobb targyalt
tarsadalmi tavolsag miatt nem vezet eredményre.

e Cimlistas kérdezéssel leginkabb a hatdrontali magyarok célcsoportja érhetd el. Esetiikben
az elérhetdségek is jobb mindségiiek, illetve nem tapasztalhatd a tarsadalmi tavolsagbol

adodo valaszmegtagadas.

A klasszikus véletlen mintavételi eljardsok nélkiilozhetetlen eleme a rétegzés. A fentiekben mar
targyaltuk, hogy a célcsoport heterogenitasa, illetve a hivatalos statisztikdk pontatlansaga és
felhasznalasanak eltérd értelmezései miatt kdzel sem egyértelmiiek az itt alkalmazott modszertan
részletei. Mindez tovabb noveli annak kockazatat, hogy a hagyomanyos véletlen eljarasok nem
hozzak az elvart mindséget, azaz a minta és az alapsokasag kozotti kapcsolat nem lesz

visszafejthetd és a minta alapjan nem tudunk érvényesen kovetkeztetni az alapsokasagra. Fontos
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hangsulyozni, hogy a rétegzéssel kapcsolatos problémak nemcsak a minta design kialakitasanal,

hanem az adatfelvételt kovetden az utdlagos sulyozas esetében is problémat okoznak.

Alternativ mintavételi technikak

A fenti problémak miatt, az elmult években t6bb alternativ mintavételi eljarast probaltak ki egyes

kutatocsoportok. Latni kell és dnmagban értékelni, hogy ezen technikak alkalmazasanak célja az

volt, hogy a megoldast taldljanak a nehezen elérheté migrans célcsoportok hatékonyabb és

megbizhatobb elérésére. Tekintsiink at néhany kisérletet:

Klasszikus valaszold vezérelt mintavétel: A haldzati alapu mintavételi eljarasok a
célcsoport tagjai kozotti kapcesolatokon alapulnak. A megkozelités 1ényege, hogy egy
kérddiv lekérdezése utan, a megkérdezett célcsoporthoz tartozd ismerdsei keriilnek
kivalasztasra, majd azok ismerdsei és a folyamat a kivant mintanagysag eléréséig
folytatodik. Ez a mintavételi eljaras feltételezi, hogy a célcsoport kapcsolathaloja
kiilonbozé szempontok miatt specidlisnak szamit, példaul a célcsoport tagjai ismerik
egymast, vagy legalabb kozvetve kapcsolatban allnak egymassal. Ezt a mintavételt hossza
ideig interjualanyok kivalasztdsahoz vagy pilot-kutatdsokhoz hasznaltdk, mert ugy
gondoltdk, hogy a kivélasztdsi hullamokban érvényesiild bekeriilési valoszinliségek
ismeretének hidnydban a torzitatlan becslések nem lehetségesek. Rapaport’ azonban
bebizonyitotta, hogy a kiinduldé minta véletlen kivalasztasa és a rovid ajanlasi lancolatok
teljesiilése torzitatlan becslésekhez vezetnek. Késébb Heckathorn® statisztikai szimulaciok
segitségével bemutatta, hogy bizonyos feltételek teljesiilése esetében Rapaport feltételei is
elhagyhatoak. A klasszikus holabdas mintavétel gyakorlati alkalmazasara j6 gyakorlatnak
tekinthetd a Kopint-Tarki ,,Magyarok az osztrak munkaerdpiacon” elnevezésii kutatésa,
ahol a kiinduloépontokat teriileti eloszlasat kordbbi kutatasi eredményekre alapoztak, majd
az eredményeket iterativ modon, az ajanldsok szamaval korrigélva a peremeloszlasokra

sulyoztak.

" Rapoport, A. (1979): The probabilistic Approach to Networks. Social Networks, 2:1-18.
® Heckatorn, D. D. (1997): Respondent-Driven Sampling: A New Aproach to the Study of Hidden Population. Social
Problems, 2: 174-199.
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Kvotakkal kontrollalt vélaszold vezérelt mintavétel: A kvotakkal kontrollalt holabdas
mintavétel abban tér el a Heckathorn-féle modelltdl, hogy kevesebb eldzetes feltétellel
dolgozik és itt az eredmények torzitasat elvben az csokkenti, hogy bizonyos dimenzidk
mentén a minta és az alapsokasag eloszlasa megegyezik. Itt is feltételezziik, hogy a
célcsoport egykomponensii, és a nem lathat6 torzitdsok elkeriilése végett az ajanlasok
szdma maximalva van. Az eljaras gyakorlati alkalmazasara példa lehet a Bevandorlok
Magyarorszagon elnevezésii kutatéds, ahol nem, kor és munkaerd-piaci statusz jelentette a
kvota dimenzidkat és ezeknek megfelelden tortént az utdlagos sulyozas is.

Centres of Aggregation: A mintavételi eljaras a tér-id0 mintavételen és a
szisztematikussagon alapszik. EI6bbi azt jelenti, hogy célcsoport tagjait olyan
helyszineken és olyan idében érik el, ahol és amikor feliil vannak reprezentalva, utobbi
pedig azt jelenti, hogy az adott helyszinen valamilyen eldre meghatarozott szisztéma
segitségével keriilnek kivalasztasra a megkérdezettek. Itt nagyon fontos, hogy a kérdezési
helyszineket ugy valasszuk ki, hogy a mindennapi é¢let teljes spektrumat lefedjék. A
helyszineken lekérdezendé személyek szamat azok ,latogatottsaganak™ (attendance)
fiiggvényében hatdrozzuk meg. A mintavételi keret kialakitasan til a ,latogatottsagi”
adatok a sulyozasi eljaras alapjat is képezik. Egy valaszolo stlya attol fiigg, hogy a
centrum, ahol megtalaltdk, milyen latogatottsdgti, és hogy a megkérdezett milyen mas
centrumokat szokott még latogatni. A mddszer matematikailag egyenértékii egy véletlen
rétegzett minta eredményeivel, ahol a rétegzési szempontnak a centrumok tekinthet6ek

Immigrant Citizens Survey (ICS 2012) elnevezésti kutatasban hasznaltak 2011-2012-ben.
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Az alternativ mintavételi modszerek sem ,,csodafegyverek” éppugy megvannak az elényeik és

hatranyaik, amiket a célcsoport és rendelkezésre allo erdforrdsok tekintetében érdemes

mérlegelni.

Tablazat: Migrans adatgyiijtesek soran alkalmazott mintavételi modok

Mintavételi eljaras

Elényok

Hatranyok

»Klasszikus” holabdas
mintavétel

e Nem kell ismerni az alapsokasag
alapveto eloszlasait

e A Dbizalmatlansdg csokkenthetd az
ajanlasokon keresztiil

e Bonyolult kivalasztasi feltételek

e Néhany statisztikai feltételt csak a
terepmunkat kovetden lehet
ellendrizni

Kvétakkal kontrollalt
holabdas mintavétel

e  Egyszerliség

e A Dbizalmatlansdg csokkenthetd az
ajanlasokon keresztiil

e Hivatalos statisztikak pontatlansaga

o Kérdéses, hogy kvotaképzd
dimenzidk valoban relevansak-e

Centres of Aggregation

e  Véletlen minta
e Regiszter adatok is bevonhatdak
e Nem dokumnetalt migracié is mérhetd

e Nem kell ismerni a alapsokasag alapvet6
eloszlasait, de ha ismerjiik,
felhasznalhatoak.

e Nehéz megalapozott elézetes
ismereteket szerezni a ,latogatasi”
szokasokrol

e  Vannak ,nem lathat6”, centerek koré
nem tomoriilé migrans csoportok

o A letelepedett, ,regularis” életet €16
migransok alulreprezentaltak
lehetnek

e A centerekkel nem fedhetd le az élet
Osszes teriilete

e A centerek tematikdja torzithat

A kvantitativ migraciokutatas legproblémasabb teriilete a mintavételi technika megvalasztasa és

kivitelezése. Véleménylink szerint tul kell Iépni a véletlen és nem véletlen mintavételrdl szolo

diskurzuson, hiszen 6nmagéban egy véletlen mintavétel sem garantal torzitatlan eredményeket.

Torekedni kell arra, hogy az alkalmazott mintavételi eljaras matematikailag megalapozott legyen,

az eldzetes feltételek megvaldsulasat biztositsuk. A kutatonak tovabba tisztaban kell lennie és

ismertetnie kell a minta gyengeségeit, az esetleges torzitasokat. Az eredményeket csak ezek

kontextusaban lehet megfogalmazni.
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Az utdlagos sulyozas

Ezen a ponton érdemes szot ejteni az utdlagos stlyozasrol is, hiszen ezen eljardsok integrans
részei a mintavételi technikanak, illetve szintén azt a célt szolgaljak, hogy a minta pontosabban
leképezze az alapsokasagot, azaz, hogy a minta alapjan megbizhatdé mddon tudjuk allitasokat

megfogalmazni az alapsokasagrol. A stlyozés kapcsan az aldbbiakat emelnénk ki:

e A tObbségi tarsadalom kutatasa esetében a bevett modszerek bedgyazottsiga miatt
ismertek azok a szociodemografiai ismérvek, amik alapjan a rétegzés, illetve a stlyozas
torténik. A migracidkutatasban azonban ezek mar korantsem egyértelmiek, igy sulyozasi
modszertan ismertetése, s6t az alkalmazas indokléasa is sziikségszerti lenne.

e A hivatalos statisztikak pontatlansaga és a kozottik 1évé inkonzisztencia miatt nem
érdemes bonyolult designt meghatarozni, érdemesebb minél egyszeriibb és a kutatas

céljanak megfeleld relevans dimenzidkat hasznalni.
Az integrdcios torzitas

A programban résztvevl kutatok egyetértettek abban, hogy a jelenlegi kvantitativ adatfelvételek
tulbecsiilik a migransok integracios torekvéseit — igy azok értelmezésében némi kutatoi
tavolsagtartds sziikséges. Az integracidos torzitds mértéke azonban, bizonyos mintavételi
technikdk esetében, utdlagos sulyozas segitségével csokkenthetd. Tekintslink végig az alabbi

gondolatmenetet.

A migrans kérddives adatfelvételek egyik kockazata a tobbségi és migrans csoportok kozotti
bizalmatlansagot eredményezd tarsadalmi tdvolsdgbdl adodik - ennek mértéke természetesen
csoportonként és egyénenként egyarant valtozik. A bizalmatlansdg alapja nagyon kiilonb6zd
lehet, a tarsadalomtudoményos célu kérddives vizsgalatok esetében: a kinaiak inkédbb a hazai
gazdasagi szerveket sejtik a hattérben, mig a muszlim hagyomanyu orszagokbol érkezok a hazai,
otthoni vagy nemzetkozi titkosszolgalatok adatgylijtésére gyanakodnak. A bizalmatlansag
kovetkeztében pedig szadmolni kell a visszautasitadsok magas aranyaval. Ez pedig értelemszeriien
ellehetetlenitheti a kutatds sikeres, megfeleld kérdoiv elkészitésén alapuld befejezését. Ennél

sulyosabb problémékhoz vezet, ha ugyan sikeriil a megfeleld szdmu kérddiv dsszegyljtése, de a

magas aranyu valaszmegtagadasok kovetkeztében fellépd torzitd tényezdk statisztikailag
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nincsenek kezelve. Egy egyszeri példaval: még az azonos orszagbol szarmazo migransok is
nagyon heterogén sokasagot jelenthetnek. Sok mas mellett, kiilonbdzhetnek a Magyarorszagra
érkezés ideje, a magyar nyelvtudas szintje, tobbségi tarsadalommal vald interakcidk siiriisége €s
jellege vagy egyszerlien az integraltsadg foka szerint. Feltételezhetd tovabba, hogy ezek a
kiilonbségek a hagyomanyos szocio-demografiai jellemzok altal kijeldlt csoportokon beliil is
megvannak. Tehat, amennyiben a hagyomanyos jellemzékon alapuld rétegzett mintavétel soran
gyakoriak a visszautasitasok, mégis sikeriil elérni a tervezett mintaclemszamot, akkor
feltételezhetd, hogy zomében olyan migransokndl lett sikeres a kérdezés, akik tdrsadalmi
tavolsaga kisebb a tobbségi tarsadalométol. Azok korében, akik kevésbé bizalmatlanok, mert
régebb oOta tartozkodnak Magyarorszagon, beszélnek magyarul, slirli és véaltozatos a tobbségi
tarsadalommal folytatott interakcidjuk, egyszeriien fogalmazva, integraltabbak. Amennyiben az
ilyen modon felmeriild torzitds matematikai-statisztikai eszkozokkel nem lesz kezelve, akkor a
mintabol szarmazoé eredmények nem tiikrozik az alapsokasag jellemzdit. Ertelmezésiik sulyos
kérokat okozhat a tirsadalomkutatisban és a kozpolitikdk megalkotasaban. Osszességében
elmondhatd, hogy anyanyelvi, de legalabb a nyelvet beszéld kérdezok alkalmazédsival a
visszautasitasi arany csokkenthetd. Ha erre nincs modunk, akkor a minta utdlagos statisztikai

kezelésével részben enyhithetdek a tarsadalmi tavolsagbol fakado torzitasok.

3.4.Adatfelvételi dilemmak
A mintavételi technika és silyozas helyes megvalasztasa és gyakorlatba iiltetése mellett szamos
dilemmaval szembesiil a migracidkutato. Jelen tanulmanyban a kulturdlis kiilonbségeket és a

nyelv szerepét emeljiik ki.
Kulturalis kiilonbségek

Kozhelyszerli és sokszor nehezen megragadhatd az a megdllapitds, hogy a kérdezésnek
figyelembe kell vennie a nehezen elérhetd célcsoport kulturdlis sajatossagait. A kulturdlis
kiilonbségek figyelmen kiviil hagydsa, vagy nem megfeleld modon valo kezelése rontja az
eredmények megbizhatosagat, gyakori vélaszmegtagadashoz vezet, illetve noveli a
kérddivkitoltés megszakitasanak valoszintiségét. A kulturalis kiilonbségekbdl fakadd problémak
nagyon kiilonbozdek lehetnek, 6sszességében olyan természetli problémakat értiink alattuk, amik

a személykozi interakciok eltérd normdibol fakadnak. A kulturalis kiilonbségek pilot
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kérdezésekkel, szakértOk bevonasaval, de legfobbképpen anyanyelvi (megegyezd szarmazasi)
migrans kérdezOk bevonasaval csokkenthetdek, hiszen a kulturdlisan hasonlo interperszonalis
helyzet tompithatja a kulturalis helyzetekbdl fakadd kockazatokat. Tekintsliink at néhany
illusztrativ példat, ahol a kulturalis kiilonbségekbdl fakado torzitassal talalkozhatunk:

e A muszlim ndék: Muszlim kultardkban elsdsorban az emancipacios folyamatok hidnya
miatt, gyokeresen masok a nemi szerepek, az elvardsok és az illemszabalyok, mint az
europaiban. Ezért kockazati tényezot jelent, a muszlim ndk kérdezése, illetve a muszlim
nokrol vald kérdezés.

e A kinaiak vallalkozasa: A kinai kultirdban a munka, illetve a pénziigyek érzékeny
témanak szamitnak. Nem lehetetlen err6l diskurzust folytatni, viszont ennek moédja
meglehetdsen helyzetfiiggd és korlatozott.

e Strukturalis poziciok: A migransok nagy részre tudatosan ¢éli meg migrans ¢és igy
kisebbségi statuszat, igy az egyéni hattér és a célok fiiggvényében valtozdé mddon, arra
torekszik, hogy a tobbségi tarsadalom elvarasainak megfeleljen. Ennek két modja is lehet.
Egyfeldl elfordulhat, hogy a kérdezési szitudcidban azoknak a sztereotipidknak megfeleld
valaszok sziiletnek, amiket a megkérdezett a tobbségi tarsadalom sajatjanak vél (pl.
kinaiak szorgalmasak), masfeldl pedig aszerint valaszolhat, ahogyan szerinte a tobbségi

tarsadalom szerint illik (pl. egy migransnak illik ismernie a befogadd orszag kultarajat).

A nyelv szerepe

A magyarorszagi migransok 18 szazaléka nem, 43 szazalékuk legalabb tarsalgasi szinten beszél
magyarul, tovabbi 39 szazalék esetében a magyar tekintheté anyanyelvnek (ICS 2012)°.
Amennyiben a kérdezés magyar nyelven torténik, akkor 18 szdzalék, specidlis hatteri migrans
elérése nem biztositott, a minta jelentds torzitisokkal lesz terhes. Osszetettebb problémat jelent a
koztes 43 szazalék, akik legaldbb tarsalgasi szinten beszélnek magyarul. Az ilyen értelemben
meghatarozott nyelvtudas jelentds kiillonbségeket takarhat el. A kérddives felvételek precizen

megfogalmazott kérdései nem feltétleniil lesznek érthetéek a megkérdezett szamara, még akkor

° Vérhalmi Z. (2013): A magyar nyelvtudas integracids vonatkozasai. In: Kovats A. (szerk.): Bevandorlas és
integracio. Magyarorszagi adatok, eurdpai indikatorok. MTA  Tarsadalomtudomanyi Kutatokozpont,
Kisebbségkutato Intézet. 119-128.
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sem, ha a kapcsolatfelvétel és az azzal jaré hétkoznapi beszélgetés zokkendmentesen magyar
nyelven torténik. igy még abban az esetben is érdemes a megkérdezett anyanyelvén kérdezni, ha
az elsé benyomdsok alapjan beszél magyarul. Ezért sem véletlen, hogy a nemzetkozi kutatasok
mindségbiztositasi kritériumrendszerében meghataroz6 indikator az ,,anyanyelvi” kérdezések

aranya.

A kérdések és valaszkategoridk megszovegezése iddigényes szakértdi munka eredménye,
egyszerre kell érvényesiteni a szakmai szabatossdgot és hétkoznapi nyelvhasznalat
gordiilékenységét. Ezek a finomsagok még anyanyelvi forditok esetében is elveszhetnek.
Koénnyen elfordulhat, hogy a nyelvezet tulsdgosan hétkdznapiva valik, igy a feltett kérdések
jelentése megvaltozik. Vagy ennek ellenkezdje, amikor a tulzottan formalizalt stilus miatt
értelmezhetetlené valnak a kérdések. Ezért lektoralas és pilot kérdezések egyarant sziikségesek a

forditott kérddivek érvényességének biztositdsahoz.

A megfeleld nyelvezettel biré anyanyelvi kérdéivekkel vald kérdezés sem garancia a sikeres
kérdezésre. Nagyobb kibocsatd orszagokban a dialektusok ¢és szociolektusok nagyon
kiilonbozdéek lehetnek, sot akar egy nyelv kiilonbozdé variansai is ¢€lhetnek egymas mellett.
Eldéfordulhat tovabba, hogy az irott és beszélt nyelvek kozotti kiilonbség miatt valik
értelmezhetetlenné a kérddiv a megkérdezettek szdmara. A tapasztalatok szerint Magyarorszagon,
a nyelvjarasokban rejld veszélyek elsdsorban az arab, kinai és perzsa nyelv esetében meriilnek
fel. Az ilyen jellegli kulturalis kiilonbségeket, a nyelvjarasokbol fakado kockazatok anyanyelvi

kérdezd segitségével mérsékelhetdek.
Kvalitativ empirikus vonatkozasok

Erezhetd, hogy az eddigiekben ismertetett dilemmak inkabb a kvantitativ kutatasokban jelenek
meg markansan, latunk kell azonban, hogy nem fliggetlenek az interjus adatfelvételektdl sem. Az
hivatalos statisztikakkal, mintavételi technikakkal és utdlagos sulyozassal kapcsolatos dilemmak
ugyan csak kozvetve, a tarsadalmi tdvolsagbol fakado integracids dilemma kar6ltve a kulturalis
¢és nyelvi dilemmakkal azonban teljes egészében vonatkoztathatd az interjis kutatdsokra is. Egy
kvalitativ kutatasnak nyilvanvaléan nem célja a reprezentativitasra valéd torekvés, de ez nem azt
jelenti, hogy egy kvalitativ kutatas megengedheti maganak modszertani kovetkezetlenséget. Az

elmult idészakban a kvantitativ kutatdsi technikdk revizidja megindult, szdmos kritika és
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probléma latott napvilagot, elindult roluk egy diskurzus, illetve tobb, a dilemmak megoldasara
vagy kezelésére iranyulo kisérlet is tortént. Mindekdzben a kvalitativ kutatok, érintettségiiket
elfeledkeztek az alapsokasag, az alcsoportok pontos meghatarozasardl €s a legritkabb esetekben

fektettek hangsulyt a tarsadalmi tdvolsag és nyelvi dilemmak lekiizdésére.

3.5.Mérési eszkozokkel kapcsolatos dilemmak

A program keretében megszolald, foleg a kvantitativ kutatatok kritikaval illették a jelenleg egyik
legszélesebb korben hasznalt adatgyijtési technikat, a kérdbives adatgyiijtést. Itt, a mérési
eszk0zok fejezetben olyan jellegli problémakkal foglalkozunk, amik nem a reprezentativitashoz,
azaz a megbizhatosdghoz, hanem a konkrét mérdeszk6zokhoz, a kérdésekhez, igy az

érvényességhez kothetdek.

A tapasztalatok azt mutatjdk a tobbségi tarsadalom esetében jol miikodd tarsadalmi hatteret
feltérképezd hagyomanyos szociodemografiai indikatorok a migransok esetében kevésbé toltik be
szereplket. A tarsadalmi mobilitassal foglalkoz6 elemzések soran kikristalyosodott, hogy ezek az
indikatorok nem irjak le megfeleléen a migrans élethelyzetbdl fakadd komplexitast. A migrans
tarsadalmi helyzet csak a kibocsatd és befogadd orszag egyiittes vizsgalataval értheté meg igazan,
hiszen a lokalitdsunkban zajlo események gyokere a kibocsatd orszag kontextusaban talalhato. A
migracids kutatasok teriiletén ezért az jelentene igazi elérelépést, ha a jelenségek vizsgalati korét
nem korlatozndk az orszaghatdrok. Ahogyan a migracié hatasai, a migracios stratégidk sem
korlatozédnak egy orszag teriiletére, ahogyan a hasznok ¢és koltségek is egyszerre tobb
lokalitasban jelentkeznek, igy tidvoziilendéek lennének olyan empirikus kutatdsok, ahol az
elmélet és a modszer dsszhangban allna egymassal. Ezen kutatasok célja nem egy adott helyen

1év6 migrans, hanem a teljes halozat feltérképezése lenne 0

A tObbszords beagyazddas megértéséhez nézziink meg egy példat és induljunk ki az j
kozgazdasagtan kdzponti tételeibdl, miszerint a migraciés dontéseket nem egyének, hanem

csaladok hozzak, azaz a migracio a csalad gazdasagi stratégidjanak eszkozévé valik. Egy nem

10 Varhalmi Zoltan (2013): Migrans Gazdaségi klaszterek miikodésének jellemz6i. PhD értekezés.
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nukledris csaldd szdmara a migracié nemcsak a jovedelem maximalizacié szempontjabdl hasznos,
hanem jelentds kockazatcsokkentd szerepe is van — példaul, ha a csalad vagy a héztartas
egyszerre tobb munkaerdpiacon van jelen, akkor a kockazatot szétteritik. Mindez azt jelenti, hogy
a nemzetk6zi vandorlds nemcsak a migrald egyén ¢letére bir hatassal, hanem az otthon
maradtakét is befolyasolja. Ez a legkdnnyebben a hazautaldsokon keresztiil ragadhato meg. A
rendszeres hazautalasok példaul meghatarozhatjdk a csaldd életszinvonalat, fogyasztasi
mintazatait, sét ezektdl fliggetleniil tarsadalmi presztizsét is. Nem ritka, hogy a hazautalas
konkrét céllal torténik, azaz a hazakiildott pénz ,,pantlikdzott”, konkrét igények kielégitésére
szolgdl. Ezekben az esetekben a kiild6 nem egyszerlien egy tamogatd szerepét tolti be, hanem
t5bbszords beagyazottsaganak megfeleléen, részt vesz a pénz felhasznaldsanak diskurzusaban®™.
A példa tehat szemlélteti, hogy a lokalitdsban megvaldsulod cselekvés célja egy masik lokalitdsban

értelmezhetd.

A sztenderd mérbéeszkozokkel kapcesolatos masik kritika a kulturalis specifikumokbol fakad,
felmeriil, hogy jelentdsen eltérd kulturaval rendelkezd csoportok mennyiben dsszehasonlithatoak
ugyanazzal a kérdéssorral. A diszkriminacié széles korben alkalmazott mérése jol szemlélteti a
problémat: a hatranyos megkiilonboztetés érzete kiilonbozé szituaciokban, példaul a
Bevéndorlasi és Allampolgari Hivatalban kérdésekbdl nyert adatok félrevezetéek lehetnek. Egy
hataron tali magyar ¢és példaul egy kinai valasza egészen mdas kognitiv folyamatok
eredményképpen all eld, érezhetd, hogy esetiikben a diszkrimindcio érzete egészen mas szinten
valtodik ki, igy a sztenderd kérdéssor Osszehasonlitd érvényessége megkérddjelezédik. A
sztenderd kérdések ereje altalaban a kulturalisan hasonld, integralt kozosség kérdezése esetében
domborodik ki, ilyen populécio esetén lehet a sztenderditas elonyeit kihasznalni. A migransoknal,
kiilonosen a magyarorszagi heterogén migrans alapsokasag esetében ez az axidma sériil. Az
¢letszinvonal, bizalom, civil részvétel, kozélet fogalmak alatt egy teljes mas kultirabol és
mindennapi valdsagbol érkezé migrans nem feltétleniil azt érti, mint a magyar tobbségi
tarsadalom tagjaként egy kutaté vagy a hozzd nagyon sok szempontbdl hasonld hatiron tali

magyar.

! Véarhalmi Zoltan (2013): Migrans Gazdasagi klaszterek mitkodésének jellemz6i. PhD értekezés.
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Ide kapcsolddik az a tapasztalat is, hogy kutatok gyakran érvelnek sajat sztenderd megoldasaik
mellett azon az alapon, hogy a kérdéssor alkalmas a tobbségi tarsadalommal vald dsszevetésre is.
Az eddigiek alapjan fogadjuk el, hogy ez persze nem lehetetlen, de a kérdéssorok egy az egyben
torténo atiiltetése bar papiron eredményre vezet, a valésagban komoly érvényességi problémakat
vet fel. Ezért is érdemes lenne, az eddig automatikusan alkalmazott sztenderd méréeszkozoket
feliilvizsgalni, hiszen Onmagukban bevettségiik még nem legitimalja egy egészen mas

szituacidban vald érvényességiiket.

A nemzetkdzi kutatési tapasztalatok kapcsan felvetddik tovabba, hogy a nyugati nagy befogadd
orszagban mitkodé mechanizmusok feltérképezésére iranyuld eszkozok mennyiben adaptalhatoak
a hazai viszonyokra. Példaképpen emlithet6 a LOCALMULTIDEM civil tarsadalmi részvét
feltérképezését hivatott kérdéssorozat, ami még "megszeliditve" is a jelentds valaszhianyokat

eredményezett, elemzésre korlatozottan adott lehetdséget.

Szamos téma, példaul bizalom mérése kapcsan is érezhetd, hogy a meglévdé moddszertani
apparatus nem ragadja meg a megfelelden a jelenségeket, azaz a mérdeszkdzok érvényessége
megkérddjelezhetd. Mit lehetne tenni? Elsésorban valtoztatni kellene azon a gyakorlaton, hogy az
akéar itthon, akar kiilfoldon korabban alkalmazott kérddivekbdl kritikatlanul szemezgetve
alakitsuk ki a mérdeszkozeinket. Valtoztatni kellene az irdasztal mellett egyértelmiinek, a terepen
mar Kevésbé miikodo kérdések alkalmazasanak gyakorlatan. Jobb lenne, ha tobb szituacios, akar
kultira specifikusan életkozelibb kérdéssorokon keresztiil torekednénk vizsgalatunk targyanak
engedni, hanem jelentés er6forrasokat kellene mérdeszkozeink ellendrzésére forditani. Ennek
szamos modja lehet, példaul nagyobb hangsulyt lehetne a pilotkutatasokra ¢és azok
eredményeinek kiértékelésére forditani. J6 megoldasnak tekinthetd tovabba, ha egy adott témara
redunddans modon, nyitott formaban is rakérdezziink és az eredményeket igy a két kiilonbozo
forrasbol szarmazo informacid fényében elemezziik. Nem szabad elfeledkezni a kognitiv tesztek
hozzaadott értékérdl sem - ezek akar a pilot, akar az éles kérddivekben segithetik nemcsak
mérdeszkozeink érvényességének megitélését, de az eredmények értelmezésében is hasznosak
lehetnek. Mindennek természetesen ara is van. Az erds pilotokkal, akar kiils6, akar belsd kognitiv

tesztekkel megtamogatott, 01j mérdeszkozok kifejlesztését is célul kitlizé kutatasok erdforras
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igényesebbek lesznek és ennek ellenére kevés kérdésre kinalnak valaszt — igaz azokra

érvényesebben.

Az eddigi gondolatmenetbdl kilépve fontosnak tartjuk hangstlyozni, hogy Nyugat-Eurépaban
csak politikai korrektség vagy a sokszor szerencsétlen médiavisszhang nem kivant
kovetkezményei az oka, hanem egyszeriien az, hogy ezen kérdéssorok egyszerien nem mérnek
érvényesen. A mennyire ért egyet On azzal az éllitdssal, hogy a bevandorlok életét csak
megnehezitik a magyar hivatalok kérdés kivaldan alkalmas arra, hogy leendd szocioldégusok
megértésék és megtanuljak az indexkészités fortélyait, a kérdezéskor azonban csak a valaszolok

zavardval fogunk szembesiilni.

Részben ide kapcsolodik, hogy a konkrét tényekre, a jogszabalyi kérnyezetre vonatkozé kérdések
alkalmazéasa sem indokolt. Nem szabad kovetkeztetések levonni egy olyan kérdésbdl, hogy On
soknak talalja-e a Magyarorszagon él6 bevandorlok szamat, mert a valaszolok tobbsége nem
tudja mi az a bevandorlo, nem ismeri, ahogyan mi sem szamossagukat, illetve nem varhato el

toliik, hogy mindezt aktudlis gazdasagi €s tarsadalmi fiiggvények kontextusdban megitélje.

Vizsgaljuk meg abbol a szempontbol a meglévd kutatdsi eredményeiket, hogy mennyiben
alkalmasak azok konkrét cselekvések predikcidjara. Egy kérddives vizsgalatnak pedig céljanak
kell lennie, hogy az Osszegyljtott informacio alapjan képes legyen konkrét cselekvések
elérejelzésére, becslésére is. Osszességében elmondhatd tehat, hogy a sztenderd kérdéseknek
ledldozott, a jovoben a kevesebb gyakran tobb elv alapjan, 0 mérdeszkozok alkalmazéasa é€s

tesztelése lenne a kutatok feladata.
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4. Migraciokutatasok modszertani reprezentacioja

A program soran az Integracidos Alap altal finanszirozott 12 kutatasanak, 15 moduljanak
modszertani fejezetét tekintettiik at. Tekintve, hogy a leggyakoribb megismerési modszerek az
interjuk ¢és a kérdodivek igy az attekintésben csak ezekre Osszpontositottunk. Célunk annak
feltérképezése volt, hogy a kutatok hogyan reprezentaljak kutatasi modszertanukat, azaz milyen
mélyégben részletezik és értelmezik azokat. Kivancsiak voltunk arra, hogy a modszertani
dilemmakkal bodvelkedd kutatdsi teriileten, a kutatok mekkora betekintést engednek
modszertanukba és hogyan talaljak annak fejlesztendd és erds pontjait.

abra: Az attekintesbe bevont kutatasok

A Kkutatas neve Megismerési moédszer
Allampolgari Tanécskozas a bevandorlok integraciojarél INTERJU
Bevandorlok Magyarorszagon SURVEY/ INTERJU
Munkaerd-piaci integracio kihivasai Magyarorszagon SURVEY
Nemi szerepek ¢€s beilleszkedés INTERJU
Migrans szervezetek Magyarorszagon SURVEY
Migrans Esélyek és Tapasztalatok Magyarorszagon INTERJU
Migransok és a magyar egészségiigy SURVEY/ INTERJU
Beilleszkedési utak és jellemzdk INTERJU
Biztos it a magyar munkaerépiacra?! INTERJU
Harmadik Orszagbeliek Részvétele a Magyar Innovacio-fejlesztésben INTERJU
Migracio a felsboktatisban INTERJU/ SURVEY
Felmérés a bevandorlok civil integraciojarol SURVEY

Az attekintésnek nem célja a kutatasok Osszehasonlitdson keresztiil torténd értékelése, inkabb
arra toreksziink, hogy kiilonb6z6 szempontok szerint az altaldnos képet mutassunk be. Ezért az
alabbiakban, annak ellenére, hogy tanulsdgos lenne, nem emeliink ki sem jo, sem rossz
gyakorlatokat, a vizsgalt kutatasok Osszességérdl fogalmazunk meg allitasokat.

Az attekintés sordn 16 darab szempontot vizsgaltuk. A moddszertani aspektusok

crer

1. Moddszertani részek megjelenitésének forméaja
2. Modszertani mellékletek

Olyan alapvet6 informaciok megjelenését ellendriztiik, mint példaul:

3. Célcsoport meghatarozasa

4. Esetszamok megjelenitése

5. A kérddéiv/interju hosszdnak megjelenitése
6. Az interjuk nyelvének részletezése
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7. Adatfelvétel idejének megjelenitése

Az egyik legfontosabb kérdés a reprezentativitds vagy inkdbb nevezziik az eredmények
altalanosithatosaga kapcsan az alabbiakat vizsgaltuk:

8. A mintavételi keret meghatarozasa
9. A mintavétel leirasa

10. A minta ismertetése

11. A minta értékelése

12. Stlyozas részletezése

Attekintettiik tovabba, hogy a kutatasi jelentések hivatkoznak:

13. Magyar kutatési el6zményekre
14. Rendelkeznek-e elméleti hattérrel

Végezetiil:

15. Tartalmaz-e javaslatokat
16. Megvalosul-e a szinergia a kiilonb6z6 kutatasi modulok kozott

Fontosnak tartjuk hangstlyozni, hogy az iménti lista bar els6 ranézésre alaposnak és
értékelésére. Az esetszamokbdl fakado esetleges érvényességi problémak, az altalanosithatdsagi
vagy mas korlatozottsdgok, korabbi kutatdsi eredményekbe torténd bedgyazottsag és még szamos
modszertani aspektus csak a kutatasi jelentések alapos olvasasat kovetden keriilhet megbizhato
kiértékelésre. Egy ilyen kiértékelés azonban nem célja a jelenlegi programnak, itt elégedjiink meg

csupan a benyomasoknal pontosabb kép megrajzolasaval.

4.1. A modszertan megjelenitése
A vizsgalt 15 empirikus modul mindegyike tartalmaz kiilonb6zé hossziisagh modszertani
ismertetést - ezek megjelenitése és igy stlya azonban kiilonbozd. Két esetben a modszertan
ismertetése a bevezetOben, tovabbi két esetben mellékletben, a fennmaradd 11 esetben pedig

onallo fejezetben tortént a modszertan ismertetése.

Nem jellemzd, hogy a kutatasi jelentések tartalmazndk az interji vezérfonalat vagy kérddivet.

Erre mindossze 4 modul esetében taldlunk példat.
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4.2. Alapvet6 informaciok megjelenitése
Korantsem egyértelmli, hogy a hétkéznapi nyelvben migransnak, bevandorlonak nevezett
tarsadalmi csoport alatt mit értiink pontosan. Kiilonb6z6 finanszirozasi helyzetekbdl fakado jogi
kritériumok miatt a ,,migrans reprezentativ minta” alapjan publikalt statisztikak €s modellek
nagyon kiilonbdz0 célcsoportok ,,megcélzasa” eredményeképpen alltak el6. Emlékeztetdiil,
gondoljuk végig, hogy célja-e a kutatdsnak megallapitdsokat megfogalmazni a cirkularis (ingézo)
migransokrdl, az elitmigransokrdl esetleg az illegalis, nem dokumentalt migransokrol? Ilyen ¢és
hasonldo kérdések feltétele ¢és a kutatds céljaival 0Osszhangban vald megvalaszoldsa

eredményeképpen kell meghatarozni a kutatni kivant célcsoport leirasat.

Ahogyan az a korabbiakban is olvashat6 a projekt keretében megszolald kutatok is mddszertani
alapvetésnek tekintik a célcsoport minél pontosabb meghatdrozasat, hiszen az eredmények
értelmezése, illetve késObbi felhaszndldsa, mas eredményekkel valdo Osszevetése csak igy
lehetséges. Bar mindegyik kutatdsi modul tartalmazza a célcsoport meghatarozasat, mindossze

egyharmaduk részletezi az, azaz nem elégszik meg a harmadik orszagbdl érkezettek altalanos

crer

A migrans kérddives és interjus adatfelvételek kozponti kérdése, hogy milyen nyelven valosul
meg az adatfelvétel. Emlékeztetdiil: amennyiben a kérdezés magyar nyelven torténik, akkor 18
széazalék, specialis hatteri migrans elérése nem biztositott, az adatfelvétel eredményezte minta
jelentds torzitasokkal lesz terhes és ahogyan azt korabban kifejtettiik Gsszetettebb problémat

jelent a koztes 43 szazalék, akik legalabb tarsalgési szinten beszélnek magyarul.

A kérdés kozponti jelentdsége ellenére a vizsgalt 15 moddszertani modulbol mindossze 5 darab
tartalmaz eltérd részletezettségii informaciot a kérdezés nyelvére vonatkozdan és minddssze egy
helyen taldljuk meg a pontos eloszlas ismertetését. Meglepd, hogy kvalitativ kutatok, annak
ellenére, hogy az interjukat magyar nyelven valositottdk meg, megallapitasaikat milyen

konnyedén vonatkoztatjak az 6sszes magyarorszagi migransra.

Tovabbi hianyossag, hogy a kérdezés vagy interju hosszardl a modulok koziil minddssze 5 darab
tartalmaz informaciot. Ezek részletezettsége rendkiviil valtozatos: sem a masodelemzéseket

végzd kutatok, sem az ellendrzd hatdsdgok szdmara nem jelent tul sok informdcidt, ha az
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egységnyi adatfelvétel hosszanak ismertetésébdl megtudjuk, hogy a legrovidebb interji 15

perces, a leghosszabb viszont tobb mint 90 perces volt.

Egészen meglepdnek talaljuk, hogy az adatfelvétel pontos ideje vizsgalt empirikus modszertani
modulok koziil mindossze 7 darabban taldlhato meg és egy kutatasi jelentésben nem talalhatd

meg az empirikus munka elemszama sem.

Osszefoglalva a tapasztalatokat, elmondhato, hogy a célcsoport és esetszamok meghatarozasa,
illetve a kérdezés hosszanak, a nyelvének és az idejének megjelenitése olyan alapvetd
informaci6, amit a szerzOk Aallaspontja szerint a modszertan ismertetésének minimum
kovetelményeiként hatdrozhatunk meg. Ennek ellenére, a vizsgalt kutatasok moddszertani

moduljai ezeket a kritériumokat sem teljesitik maradéktalanul.

Fontosnak tartjuk kiemelni, hogy a tartalmazza/nem tartalmazza dichotomian, értékeld jellegt
megallapitasok igénye esetében legalabb egy 1épéssel tovabb kell 1épni. A tapasztalatok szerint
ugyanis a minimum kritériumok tobb modulban is emlitésre keriilnek, nem szolgaltatnak azonban
az eredmények kiértékeléshez - az érvényesség és megbizhatdsdg vonatkozasaban - elégséges
informaciot. Példaképpen visszautalnank egy a kérdezés nyelvét meghatarozo szovegrészre, ahol
bar el le lett irva, hogy magyarul és kozvetité nyelv segitségével késziiltek az interjuk, ezek
eloszlasa homalyban maradt, igy az esetleges integracios és informécios torzitds mértékérdl csak
benyomast nyerhetiink. Ilyen jellegli munkadk eredményeinek masodelemzés, Osszehasonlitas

készitésére, illetve jovobeli kutatasok tervezésére csak korlatozottan alkalmazhatoak.

4.3. A minta ismertetése
A modszertani dilemmdk részben nem véletleniil fektettiink nagy hangstlyt a mintavétellel
kapcsolatos megfontolasok ismertetésére. Nem tudjuk elégszer hangsulyozni, hogy akar
interjukrol, akar kérddivekrdl beszéliink a minta €s alapsokasag viszonyanak egyértelmiinek kell
lennie, ellenkezd esetben a kutatds eredményei nem hasznosithatdak sem masodelemzésre, sem

dontéshozatali folyamatok tdmogatédsara.

A téma kozponti jelentésége ellenére eléfordul, hogy a mintavételi keretrél sem esik szo, 5

esetben pedig a kutatok nem részletezik mintajuk jellegzetességeit, sem a mintavételi technika
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vagy interjuk esetében a kivalasztasi elveket. A fennmarado esetekben is jelentds kiillonbségeket
tapasztaltunk, el6fordult, hogy a kutatok kiillonb6zo alternativak eldnyeinek és hatranyinak az
ismertetését kovetden allapodnak meg az alkalmazott technikénal és tobb dimenzid szerinti is
pontosan kozlik a minta eloszlasait. Tapasztaltunk viszont olyan megoldasokat is, ahol a
mintavételi technika csak megemlitésre keriilt és néhany sorban, néhany arany oOnkényes

kiemelésével megelégedtek.

Ezeknél sokkal fontosabbnak talaljuk, hogy a tények ismertetését kdvetden a kutatok értékeljék
mintdjuk erds és gyenge pontjait. Utobbi mar csak azért is fontos lehet, mert elképzelhetd, hogy a
minta sikeresen ragad meg egyes alcsoportokat, masok esetében pedig kiilonbdzd okok miatt
komoly torzitasok fordulnak eld. Ertékelé megjegyzéseket minddssze 4 esetben olvashatunk,

ebbdl két esetben csupan a fels6foku végzettségiiek tulreprezentaltsaga keriilt megemlitésre.

4.4, Kutatasi el6zmények megjelenése
A kutatasok nem légiires térben, hanem hazai és nemzetkozi akar elméleti, akar empirikus
munkank kontextusdban sziiletnek. Ezért is meglepd, hogy a vizsgalt modulok koziil 7 esetében
egyaltalan nem taldlunk szakirodalmi hivatkozast, azaz az empirikus eredmények nincsenek
elméletekbe agyazva, illetve 9 esetben semmiféle reflexiot hazai kutatisi elézményekre. A
szerzOk véleménye szerint a fenitek azért aggalyosak, mert elméleti hattér nélkiil az eredmények
értelmezése esetleges, sOt akar spekulativva valik, illetve a kordbbi hazai eredmények ignoralasa
kovetkeztében redundans vagy nem is olyan ritkdn egymadsnak ellentmond6é eredmények

sziiletnek.

4.5, Szinergiak, javaslatok
Nemcsak a migracidé kutatds teriiletén altalanos jelenség, hogy mig palyazati anyagukban a
kutatok éppen azzal indokoljdk a komplex (tobb modszerbdl 4lld) empirikus munka
szlikségességét, hogy a jelenségek csak Osszetett, egymas kiegészitd vagy egymasra ¢épiild
modszertannal térképezhetdek fel, addig a kutatasi jelentésekben, nyilvanvaléan a belsd
munkamegosztas ¢és rovid hatariddk eredményeképpen egymastol elkiilonitve targyaljak

eredményeiket. A vizsgalt 9 darab, ebbdl a szempontbol relevans, kutatasi jelentés attekintése
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soran azt tapasztaltuk, hogy minddssze 4 esetben lathatoak a kutatasi modulok kézotti szinergiak

megteremtésére tett kisérletek.

A 15 darab vizsgalt kutatdsi modul koziil, minddssze 9 esetben kapcsolédonak konkrét
javaslatokat megfogalmazd, jol elkiiloniilé szovegrészek. A fennmaradd esetekben a szerzok
beérik fobb eredményeik Osszefoglald jellegh visszahangozasaval. A szerzok véleménye szerint

igy a kutatasok szakpolitikai felhasznalési lehetdségei nehezednek meg.

4.6. Javaslatok a kovetkezo koltségvetési ciklus palyazati kiirasaihoz

A szerzOk munkdjukbol kifolydlag rendszeres olvasoi a hazai migracios ,,irodalomnak”. Olvasoéi
benyomadsaikbdl kiindulva, feltelezték, hogy a fentiekhez hasonlo6 révid, szisztematikus attekintés
alapjan azonban a vartndl egy sokkal borusabb kép rajzolodott ki, megallapitottuk, hogy a

modszertan reprezentacidja:

e nem ritkan, nem teljesiti az alapvetd szakmai minimumot,

e tartalmi szempontbol sokszor dnkényes, azaz az elvarhaté tartalmi elemekbdl szemezgetd
modon épiil fel, illetve

e tobb esetben nem tolti be funkcidjat, azaz emlitésre keriild tartalmi elemek nem

szolgalnak elegendd informécidval, nem segitik az adott aspektus megismerését.

A moddszertan megfeleld reprezentacidja a kutatok szamara elengedhetetlen, hiszen az
eredmények megbizhatdsaganak és érvényességének és altalaban a modszertan ismeretében
tudjak sajat munkajukban felhasznalni mas eredményit. A dontéshozok, a szakpolitikusok és a
sajtd szamara azonban ezen tények, szikar modszertani kozlések onmagukban k6zombosek. Ezért
a szerzOk véleménye szerint, a kutatok feleldssége, hogy a megvalositott empirikus modszertani
munka erdsségeit, de fontosabb, hogy annak gyengeségeit ¢s az ezekbdl adodd esetleges
torzitasokat laikusok altal is értelmezhetd, értékeld formaban nyilvanossa tegyék. Ahogyan a
fentiekben is olvashat6, mindossze 4 esetben taldlkoztunk az empirikus munkat értékeld,

kovetkeztetések levond, igy az eredmények érvényességét korlatozo tartalommal.
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Mindezek alapjan a kovetkezo koltségvetési ciklus palyazati tervezéséhez az alabbi javaslatokat

fogalmazzuk meg:

e Az empirikus munka megvaldsitasat kitliz6 palyazatok esetében kotelezévé kell tenni,
hogy a palyazo szervezet a leggyakrabban eléfordulé modszertani dilemmakat hogyan,
milyen modszerrel kivanja megoldani vagy legaldbb mérsékelni. Ilyen gyakori probléma
az idegen nyelv(ek) kérdése, a hivatalos statisztikdk alkalmazéasnak dilemmai, illetve
mintavétel megoldasai.

e A palyazati kiirdsok irjak eld és részletezzék, hogy a kutatési jelentésben az alkalmazott
modszertan milyen tartalmi elemekbdl alljon.

e A palyazati kiirasok irjak eld, hogy a kutatdsi jelentésben a megvaldsitott modszertan
gyengeségeit ¢és az ezekbdl adodo esetleges torzitasokat laikusok altal is értelmezhetd,
értékeld formaban fejtsék ki a kutatok.

e A palyazati kiirasok irjak eld, hogy a kutatasi jelentésekben az eredmények ismertetése a
korabbi hazai ¢€s nemzetk6zi kutatisai eredményekkel vald szinergiaban keriiljon
kozlésre.

e A palyazati kiirdsok irjak eld, hogy a kutatdsi jelentések a szakpolitika szdmara
értékelheté forméban, kérdéseikre valaszolva javaslatokat részletezd fejezetet is

tartalmazzon.
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5. A tapasztalatcsere program moduljai

A program keretében, reflektadlva a szerzOk sajat kutatdsi tapasztalatira, a szakértdi interjikra,
illetve a nyito-workshopon elhangzottakra az alabbi dilemmakhoz kapcsolodé modszertani

munkank, esettanulményok megvaldsitasat tiiztiik ki célul:

o  M¢érbeszkozok fejlesztése: a kapesolathald megkozelités
e Az empirikus munka nyelvi aspektusai

o Kisérletek, megfigyelések szerepe a migracidkutatasban
e Vilaszhidnyok elkeriilése és kezelése

e Szakpolitikai indikatorok értelmezése

5.1. Kapcsolathalo elemzések

Budapesten él6 latin-amerikai migransok instrumentalis kapcsolathalojanak megismerése

A kapcsolathdlo-elemzés migrans valaszaddk esetében specidlis tervezést igényel. Célunk egy
olyan interjlivazlat Osszeallitdsa, amely kutatdsi segédeszkozként szolgalhat a Budapesten €16
harmadik orszagbeli allampolgarok tarsadalmi integraciojat vizsgalé felmérésekhez. Az
interjuvazlat annak felderitésére iranyul, hogy a migransok kikhez tudnak fordulni, ha meg

akarnak oldani egy problémat.

A harmadik orszagbeli allampolgarok kiilonféle csoportjai koziil a latin-amerikaiakat
valasztottuk. Ez a kicsi, de nem jelentéktelen 1étszamt csoport eldzetes ismereteink alapjan

meglehetdsen erds €s diverzifikalt kapcsolatokkal rendelkezik a tobbségi tarsadalom iranyaba.

Az interjuvazlat a valaszaddé migrans instrumentalis kapcsolathalgjat egy szitudcids gyakorlat

segitségével igyekszik felmérni.

A szituacids gyakorlatot a kovetkezd kérdés vezeti be: ,,Ha egy nagy latin-amerikai kulturalis
rendezvényt akarna szervezni Budapesten, hogyan fogna hozza?” A kérdés nem valoszeritlen,

mivel a varosban tobb, migransok altal rendezett fesztival is megrendezésre keriilt mar. Az egyik
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ilyen a kelet-azsiai migransok Holdujév Fesztivalja, amelyre modellként explicit hivatkozas
torténik az interju elején.

A valaszadot az interji soran arra kérjik, hogy nevezzen meg 8-10 altert, akik a
fesztivalszervezés egyes aspektusai soran a segitségére lennének, pl. ki tudna segiteni
megtervezni a programot, engedélyeket szerezni a hatdsagoktol, anyagi tdmogatast nyujtani,
zenekart hozatni, rekldmozni az eseményt a médidban, stb. Az altereket szimbolizal6 kartydkat az
interju sordn a valaszadonak egy korkoros ego-térképen kell elhelyeznie, majd velik

kapcsolatban tovabbi kérdésekre (szarmazasi orszag, foglalkozas stb.) felelnie.

Egy masik kérdéssor az interju validalasat szolgélja. Ebben egyes standard szociodkonomiai
jellemzdk mellett a valaszadd migracids életutjara vonatkozd kérdések kapnak helyet. Ezeket a
kérdéseket az interju dinamikajatol fliggden menet kdzben, vagy az interju végén is fel lehet

tenni.

Mivel ez egy pilot jellegli kutatds, 5-6 interju felvételét tervezziik olyan latin-amerikai
migransokkal, akiket személyes ismeretség alapjan vagy kozos ismerdsok utjan vonunk be,
ugyanakkor toreksziink arra, hogy a valaszadok minél tobb szarmazasi orszagot és foglalkozasi

vagy statuszcsoportot képviseljenek.

Az egohalo-elemzés alkalmazasi lehetoségei és korlatai migrans integracios kutatasokban. A

spanyol tapasztalat.

A kapcsolathalo-elemzés moddszerét az utdbbi évtizedekben egyre szélesebb korben
eredményesen alkalmazzak, legyen sz6 akar tarsadalomtudomanyi, akar természettudomanyi
kutatasokrol. A bevandorlok beilleszkedését vizsgald kezdeményezések szamara is értékes
lehet6séget rejt a migransok kapcsolatainak vizsgalata, ugyanakkor ezek elterjedésének és
alkalmazasanak komoly korlatjat jelenti, hogy az ilyen jellegii kutatasok elvégzésre nincs egy
egységes, kiforrott moddszertan. Ennek megfelelden kutatora héarul az alkalmazott konkrét
modszertan megalkotasa, amely soran szamos dontést kell meghoznia, amelyek esetében
jellemzOen sem az Gsszes alternativa nem ismert, sem az egyes lehetdségek elényei, valamint

hatranyai. Ezen problémara reagalva az esettanulmany célja annak — konkrét példakon torténd, a
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modszertan részletese ismertetését is tartalmazo — bemutatasa, hogy az egohalo-elemzés mint a
kapcsolathalo-elemzés egy specialis valfaja miképpen alkalmazhaté a migransok

beilleszkedésének vizsgalataban.

Mivel két spanyolorszagi, nemzetkézi hiri tudomanyos mihelyben — a sevillai LRPC ¢és a
kapcsolathalozati modszertannal vizsgalt kutatas zajlott, ezért az ott felgyiilemlett tapasztalatok,
jo gyakorlatok bemutatdsa jelentds mértékben megkonnyiti a jovében lebonyolitandd hasonlo
magyarorszagi kutatasok el6készitését, és noveli azok szakmaisdgat. A mar mdashol végzett
vizsgalatok soran felgyiilemlett ismeretanyag szisztematikus feldolgozédsaval és szintetizalasaval
nem csupan a kovetendé, hanem a keriilend6 példak, tovabba a kapcsolathaldzati megkozelités

alkalmazhatdsaganak korlatai és nehézségei is beazonositasra keriilnek.

Ennek megfeleléen az emlitett tudomanyos miihelyekbdl szarmazo hét tudomanyos koézlemény
keriil kritikai feldolgozéasra egy eldzetesen kidolgozott szempontrendszer alapjan, amely a
részletes modszertani dimenziok mellett vizsgalja az egyes metdodusok hazai alkalmazhatdsagi
lehetéségeit és korlatait is. Az elemzés hianypoétlonak szamit, 1évén a feldolgozasra keriild —
alapvetdéen spanyol nyelvii — dokumentumok magyar nyelven jelenleg nem elérhedek, és
tartalmuk a magyar tudomanyos ko6zOsség szamara nem ismert. A miivek feldolgozasanak
kapcsolathaldzati szempontu vizsgéalatanak nagyobb mértékii elterjedéséhez, és az ilyen jellegli

kutatasok megalapozottabba tételéhez.

5.2. Adatfelvételek nyelvi aspektusai
A moddszertani tanulmanyban arra a kérdésre fokuszalunk, hogy a migraciés kutatasok soran a
kérdezés nyelvének, illetve a kérdezd (és a kérdezett) szarmazasanak vajon milyen hatisa van a

kérdezés folyamatara, illetve annak eredményére.

A tanulméanyban a témat elméleti és empirikus Uton dolgozzuk fel. Az elméleti vizsgalodasok

kozéppontjaba a nemzetkozi €s hazai szakirodalmat helyezziik, az alabbi témakra fokuszalva:
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e milyen moddszertani problémak kdorvonalazédnak a szakirodalom szerint egy olyan
kutatasi helyzetben, amikor kétnyelvii résztvevok vesznek részt a kutatasban (pl. masodik
generacios bevandorlok), és egy olyan helyzetben, amikor a kutaté €s a résztvevo nyelve
eltér egymastol?

e milyen modszertani ajanlasok jelennek meg a szakirodalomban a fenti problémas

helyzetek megoldésara?

Az elméleti attekintést kovetden egy konkrét esettanulmany segitségével vizsgaljuk meg a fenti
kérdéseket. Magyar migracios kutatasok adatait statisztikailag elemezziik a szerint, hogy adott
etnikai csoportnal a kérdezés anyanyelven vagy egy masik (magyar) nyelven tortént-e, valamint,
hogy a kérdezd szarmazdsa megegyezett-e a kérdezettel, vagy sem. A csoportok
Osszehasonlitdsaval azt nézziik, hogy a valaszadas nyelve, illetve a kérdezd szadrmazasa nyoman

megjelennek-e kiilonbségek a csoportok kdzott a valaszok mintazataban.

Eddigi eredményeink alapjan tobb kérdéskort is sikeriilt meghataroznunk, voltak olyan kérdések,
ahol valaszkiilonbségeket tapasztaltunk, ezek koziil négy kérdéscsoportot valasztottunk Ki
tovabbi vizsgalodas céljara, ezek a (1) bizalom (emberek, intézmények vonatkozasiban), az (2)
¢letszinvonal és az anyagiak, a (3) megkiilonboztetés és a (4) gondolkodasmod. A kiilonbségek
hatterének, a kérdések értelmezési tartomanyanak feltarasat a kognitiv interji mddszertanaval
végezziik el arab és kinai migransok bevonasdval. A kognitiv interjuk elvégzésével 2 célunk van,
az egyik a kognitiv interju modszertananak finomitdsa, pontositdsa migrans kutatasok
felhasznalashoz, a masik célunk pedig az, hogy a migrans kutatdsokban gyakran felmeriild, a
kulturalis kiilonbségekre, a nyelvre és a szarmazasra érzékeny kérdések (episztemoldgiai)

megbizhatosagara vonatkozoan pontosabb képet kaphassunk.

Az empirikus rész megvalositasa 0sszesen 9 kognitiv teszt felvételével torténik.

5.3. Kisérletek, megfigyelések szerepe a migraciokutatasban
Jelen kutatdsunkban a szolgaltatdsokhoz vald hozzaférés esetében vizsgéaljuk a kiillonb6zo
szarmazasu vasarlok esetében megnyilvanulé eladoi viselkedést és az alkudozas sikerességét. A

kutatasunk alapvetden a diszkriminacidtesztelés modszerére épiil, ezt azonban kiegészitjik a
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megfigyelés modszerével. Kutatasunk szinhelye a Budapest 15. keriiletében taldlhato Azsia
centerl2 lesz, az eldkutatas mar aprilis folyaman lezajlott, az elsd tesztelést aprilis 30-an fogjuk

elvégezni.

Magyarorszagon a teszteléses moddszer tarsadalomtudomanyos alkalmazasa viszonylag 1.
Tarsadalomtudoményos céllal 2006-ban elséként alkalmaztuk a diszkriminaciotesztelés
modszerét, ezt megeldzéen a modszert a jogi bizonyitdsi eljardsban alkalmaztak, konkrét
diszkriminacios esetek igazolasara. A modszertan kidolgozasaban nagymértékben tamaszkodunk
az amerikai szakirodalomra, a konkrét tesztelési forgatokonyvek ¢és dokumentacid
kidolgozasdban pedig a sajat kordbbi kutatdsaink mellett az emberi jogvédelem teriiletén
tevékenykedd, a tesztelés moddszerét mar kordbban alkalmazé NEKI (Nemzeti és Etnikai
Kisebbségi Jogvédd Iroda) tapasztalataira. Az elmult években szdmos esetben alkalmaztuk a
tesztelés modszerét Magyarorszagon, tobbnyire a munkaeré-piacon tapasztalhatd kiilonb6zo
védett tulajdonsagu tarsadalmi csoportokkal (pl. roma, fogyatékossdggal ¢él6) szembeni
diszkriminécio feltérképezése céljéb(')ll3. Tovéabba vannak empirikus tapasztalataink telefonos és
személyes allashirdetések tesztelésében, valamint elektronikus forméban kiildott Onéletrajzos

tesztelésben egyarant.

Személyes tesztelést egyszer valositottunk meg munkdnk sordn, ekkor szintén bevésarlo
kézpontokban jartunk, és a ruhaiizletek eladoi felvételi gyakorlatat teszteltiik roma, talsulyos és

kontroll teszteldvel**.

A szakirodalomban diszkriminécidtesztelésnek (az angolszasz irodalomban situation testing vagy
discrimination-audit) nevezett modszer 1ényege a mindennapi élet legkiilonb6zobb teriiletein —
allasszerzés, lakasbérlés, igazsadgszolgaltatds, renddrségi igazoltatds, szolgaltatas stb. — felmeriild
diszkriminacié eléfordulasi gyakorisaganak és e folyamat jellemzdinek vizsgalata tesztelOparok

segitségével.

12 Budapest, 1152 Budapest, Szentmihalyi Gt 167-169. http://www.asiacenter.hu/

3 SIK ENDRE — SIMONOVITS BORI (2008): Egyenl6 banasmod és diszkriminacid. In: Kolosi Tamas — Téth Istvan
Gyorgy — Vukovich Gyérgy (szerk.): Tarsadalmi Riport 2008. Budapest: TARKI, 363—382.

14 pALOSI EVA — SIK ENDRE — SIMONOVITS BORI (2007): Diszkriminacid a plazdban. Szocioldgiai Szemle, 3-4, 135—
148.
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A tesztelés 1ényege a kontrollalt kisérleti elrendezés, amely a homogenizalas és a randomizalas
technikdjanak egyiittes alkalmazasaval valdsulhat meg. A diszkriminaciotesztelés modszerét
tipusa szerint harom csoportba soroljuk aszerint, hogy
a tesztelés soran a teszteld (1) személyesen; (2) a ,hangjaval” (telefonos tesztelés); vagy (3)
virtualisan, egy szOveg altal megszemélyesitve (irasos tesztelés) vesz részt. Azokat a
teszteléseket, amikor a személyes, telefonos és irdsos tesztelési fazisok egymaésra épiilnek,

kombinalt vagy tobblépcsds tipusnak (4) nevezziik.

Esetiinkben személyes teszteléssel az Azsia centerben elérheté kiilonbozé szolgaltatasaihoz vald
hozzéaférés koriilményeit vizsgdljuk kiilonb6z0 szarmazéasi- és nyelvhasznalati csoportok
esetében. A kiilonb6zd teszteldk ugyanazokat a termékeket fogjak megvenni, a vasarlaskor
tapasztalt eladoi viselkedést és a kialkudott arat a sokszor és azonos modon ismételt kisérleti

helyzetek dsszehasonlitasaval mérjiik.

Bar egyes szerzOk a megfigyelést, mint a kulturélis antropologia fontos modszerérét mutatjak
be'®, a modszertani tankonyvek altalaban a kiilonbozé tarsadalomtudomaényos diszciplindk — az
antropoldgia, a néprajz és a szociologia — hatarteriiletén helyezik el. Esterberg szerint a
szociologiai megfigyelés legfobb ismérve, hogy .,...a kutatd egész 1ényével jelen van, részt vesz a
vizsgalt csoport tarsas ¢életében, megfigyel, és ir arrdl, amit ott 14t és hall”®. A projektiink soran

a megfigyelést a teszteléses modszer kiegészitéseként alkalmazzuk.

54. Valaszhianyok elkeriilése és kezelése

A vaélaszmegtagadas problematikdja egyre nagyobb mértékii kihivast jelent a kérdoives
adatfelvételek ¢és azok elemzése soran. Nemcsak a kutatdsok terepmunkajanak koltségei
novekednek aziltal, hogy egyre nehezebbé valik az informacidhoz valdé hozzajutas, hanem az
eredmények is torzitotta, félrevezetdveé valhatnak a valaszhidnyok kovetkeztében. Alapvetden a

valaszmegtagadas két tipusa kiilonboztethetd meg: az egyik esetben a mintaba keriilt

> CRAPOQ, R. H. (1990): Cultural Anthropology, Understanding Ourselves & Others. The Dushkin Publishing Group,
Guilford, CT.

!® ESTERBERG, K. (2001): Qualitative Methods in Social Research. McGraw-Hill, Boston.
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megkérdezett a teljes interjut megtagadja (unit nonresponse), mig a masik esetben a valaszado a

kérd6ivnek csak bizonyos kérdéseit hagyja megvalaszolatlanul (item nonresponse).

Munkank soran a valaszmegtagadas imént emlitett két tipusa koziil az egyes kérdéseket érintd
valaszhidnyokat vizsgaljuk meg a Bevandorlok Magyarorszagon kutatas adatbazisan. Feltarjuk,
hogy milyen mértékben érinti a mintat a valaszmegtagadas jelensége, majd bemutatjuk, hogy
milyen ismérvek és kérdéstipusok valosziniisitik a valaszhidnyokat. Ezen eredmények segithetik

a mintavétel, az adatfelvétel és a kérddiv tervezését a jovobeli kutatasok soran.

Mindezek mellett javaslatot tesziink arra is, hogy miképpen érdemes imputdlni a hidnyzé
informdciokat, tekintettel a vdalaszhianyok véletlenszerliség szerinti jellegére. Ennek els6
Iépéseképpen bemutatjuk, hogy milyen moddon diagnosztizalhatd egy valtozd esetében az
adathiany jellege a kovetkezd altalanosan ismert kategoridkat nézve: missing completely at
random (MCAR), a missing at random (MAR) és a missing not at random (NMAR). A diagndzist
el is végezziik a fentebb emlitett adatbazison, és a kiillonbozd jellegli adathianyok poétlasara
imputécios eljarasokat sorakoztatunk fel; illetve altalanosabban olyan eljardsokat, melyekkel a

kiilonbozo jellegli adathianyok esetén is torzitatlan becsléseket adhatunk.

Hattérvaltozoként a valaszmegtagadds mértékének elemzésekor, illetve a valaszhianyok

tipusanak vizsgalatakor a kovetkezdket fogjuk felhasznalni:

e Kor,

e nem,

e iskolai végzettség,

e népcsoport,

e premigracios cél,

® migracio id6épontja,

e engedély tipus,

e munkaerd-piaci statusz,

e nyelvtudas
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5.5. Szakpolitikai indikatorok értelmezése
A szakpolitikédk hatékonysaganak ellendrzésében és értékelésében egyre népszeriibbek az azokat
mérd indexek. A dontéshozok és szakemberek korében egyre nagyobb az igény arra, hogy a
kiilonféle szakpolitikak illetve politikai rendszerek 6sszehasonlithatoéak legyenek. Sziikségiik van
a kozpolitikdk szédmszerlsitésére, értékelésére ¢és ellendrzésére. A kozpolitikai indexek
szamértékei tajékoztatdst adnak arr6l, hogy a politikai célkitlizéseket mennyire sikeresen
valdsitottdk meg a jogalkotok. Az adatok ilyen modon lehetdséget biztositanak arra, hogy a
jogalkotok empirikus informacidhoz jussanak, arrdl hogy az adott orszag gazdasagi, szocidlis
vagy egyéb teriileten beliil hol tart abszolit (6nmagdhoz viszonyitott) és relativ (masokhoz
viszonyitott) helyzetét tekintve. Emellett az egységes elemzési szempontrendszer segitségével a
rendszeres 1dokozonként torténd ellendrzés és adatfelvétel lehetdséget biztosit arra, hogy a

politikék valtozasanak az irdnya (fejlddés, visszafejlddés) azonosithatdva valjon.

A kutatds célja, hogy a Migrans Integracidos Szakpolitikai Index, azaz a MIPEX-en
keresztiil a szakpolitikai indexek alkalmazhatosagat és felhasznalhatosagat tanulmanyozzuk. Ezt
a szakpolitikai indexet empirikus adatokkal alatdmasztva, mint célrendszert és referencia keretet
vagy eszkozt vizsgaljuk, mind egy adott orszdgon belill mind pedig Osszehasonlitasban.
Tanulméanyozzuk, hogy az index milyen kontextusban miikddik, és milyen dimenziokat hanyagol
el vagy nagyit fel olyan mértékben, hogy az befolyasolja egy adott orszag vagy régi6 az indexen
beliil elfoglalt helyét. Ramutatunk, hogy hogyan lehet kikiiszobdlni az index meghatarozott

normarendszerének esetleges negitiv hatasait.
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